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COMUNE DI SALICE SALENTINO

Provincia di LECCE

kR

VERBALE DELLA CONFERENZA DI SERVIZI
(art. 14 e seguenti della L. 241/1990 ss.mm.ii.,e dell’art. 8 del D.P.R. 160/2010)

Oggi 25 maggio 2012 alle ore 9,00, presso la sala consiliare del Comune di Salice Salentino, si svolge
la seduta della conferenza di servizi di cui I’ art. 14 e seguenti della L. 241/1990 ss.mm.ii..e dell’art. 8 del
D.P.R. 160/2010, convocata con nota n° 5463 del 02.05.2012 del Responsabile del SUAP.

Sono presenti i signori:

- Ten. Carlo CICALA — Responsabile SUAP del Comune di Salice Salentino - Presidente della Conferenza
di Servizi;

- Sig.ra Lucia ALO’ — Referente del Suap del Comune di Salice Salentino — Segretario verbalizzante.

Risulta altresi presente I'Ing. Arcangelo ARNESANO, tecnico progettista e in rappresentanza della
richiedente.

Risulta assente giustificato:

e L’Autorita di Bacino della Puglia che nota n® 5853 del 16.05.2012, acquisita al protocollo
generale 1l 16.05.2012, prot. 6090, fa presente che le aree ed il fabbricato interessati alla
realizzazione dell’intervento in oggetto, non sono interessati da alcun vincolo da parte dell’ Autorita
di Bacino ( All. A).

* La Provincia di Lecce con nota n° 49109 del 17.05.2012, acquisita al prot. gen.le n. 6196 del
17.05.2012 ha espresso:

e per il Servizio Viabilita, parere favorevole relativamente alla fascia di rispetto della
piscina, ai sensi dell’art. 26 c.1 del D.P.R. 495/95, parere contrario relativamente alla
sopraelevazione del fabbricato, in quanto manca la distanza minima dal confine stradale
prevista dall’art. 26¢.2° lett.c) del D.P.r. n.495/95;

e per il servizio Pianificazione Territoriale ha ritenuto compatibile il progetto al P.T.C.P.. 1l
servizio Ambiente ha evidenziato una serie di rilievi chiedendo la coerente integrazione
progettuale entro e non oltre il 6 giugno2012, da trasmette alla Provincia di Lecce — Servizio
Attivita Produttive ed Economiche (All. B).

* La Regione Puglia — Servizio Urbanistica con nota prot. n. 4870 del 18.05.2012, acquisita al
Prot. Gen.le n. 6225 del 18.05.2012 ha richiesto documentazione integrativa e chiarimenti, come
da parere allegato (All.C).

* Lo Sportello Unico per I’Edilizia del Comune di Salice Salentino, con nota prot. N. 6603 del
25.05.2012 ha espresso.... “parere favorevole” limitatamente agli aspetti urbanistico-edilizi
con prescrizioni. (All. D)========

* ASL LECCE - S.I.S.P. U.O. Campi salentina con nota prot. n. 212/12 L.P., acquisita al Prot.
Gen. al n. 6634 del 25.05.2012, comunica la mancata partecipazione alla seduta della Conferenza
di servizi in data odierna, causa frequenza a corso aziendale obbligatorio ECM. (All. F).====

Risulta assente ingiustificato: ARPA — Dipartimento Provinciale Lecce.

Presiede la seduta il Capo del 11I settore — Sig.Carlo CICALA Responsabile del Suap;

Redige il presente verbale la sig.ra Lucia ALO’ — funzionario referente Suap.

[l Presidente, propone di dare corso ai lavori della presente conferenza di servizi con la lettura dei
seguenti pareri tecnici gia acquisiti agli atti in modo da rendere edotti i presenti:

e L’Autorita di Bacino della Puglia con nota n°® 5853 del 16.05.2012, acquisita al protocollo

generale 1l 16.05.2012, prot. 6090, fa presente che le aree ed il fabbricato interessati alla

realizzazione dell’intervento in oggetto, non sono interessati da alcun vincolo da parte dell’ Autorita
di Bacino. ( All. A)y====
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e La Provincia di Lecce con nota n® 49109 del 17.05.2012, acquisita al prot. gen.le n. 6196 del
17.05.2012 ha espresso:

a) per il Servizio Viabilita, parere favorevole relativamente alla fascia di rispetto della .
piscina, ai sensi dell’art. 26 c.1 del D.P.R. 495/95, parere contrario relativamente alla
sopraelevazione del fabbricato, in quanto manca la distanza minima dal confine stradale
prevista dall’art. 26¢.2° lett.c) del D.P.r. n.495/95;

b) per il servizio Pianificazione Territoriale ha ritenuto compatibile il progetto al P.T.C.P..

Il servizio Ambiente ha evidenziato una serie di rilievi chiedendo la coerente integrazione
progettuale entro e non oltre il 6 giugno2012, da trasmette alla Provincia di Lecce —
Servizio Attivita Produttive ed Economiche. Nella stessa nota la Provincia di Lecce
comunica, per 1 motivi di cui innanzi: 1) la non essenzialita della presenza alla seduta della
Conferenza di Servizi in prima convocazione (25.05.2012), atteso che nella stessa potra
essere verbalizzato 1l contenuto della nota sopra citata; 2) la necessita di fissare la data di
conclusione della Conferenza di Servizi e la fissazione di seconda convocazione in data
compatibile con i tempi del procedimento avviato presso la Provincia, che non pud essere
utilmente concluso senza [I’integrazione progettuale ad opera della ditta proponente.
Pertanto nella stessa nota preannuncia 1’assenza della Provincia in seduta odierna. (All.
B)=—==

e La Regione Puglia — Servizio Urbanistica con nota prot. n. 4870 del 18.05.2012, acquisita al Prot.
Gen.le n. 6225 del 18.05.2012 ha espresso:

a) ...aspetti Urbanistici.: per cio che attiene agli aspetti prettamente urbanistici, dall’esame
del progetto trasmesso, non si rilevano precisazioni in merito al dimensionamento attuale
delle aree da sottoporre a variante con riferimento specifico alle superfici e ai volumi
esistenti. Da quanto riportato nella relazione tecnica, infatti, i calcoli di progetto fanno
riferimento alla superficie totale dell’area riveniente anche dalle particelle asservite ai fini
della realizzazione del fabbricato esistente. E’ necessario che tali quantita siano precisate ai
fini di una esaustiva valutazione dei parametri di riferimento della variante proposta. A t
proposito occorre anche che sia predisposto un elaborato di sovrapposizione del progetto
ortofoto aggiornata al 2010 al fine di valutare il reale ingombro dell’area sc:-ggattaé SL |J
variante rispetto allo stato attuale dei luoghi. Per quanto al momento valutabile, alla 1u¢?—,;
della documentazione agli atti dello scrivente ufficio, si rileva, salvo diverse specificazioni®
non rilevate negli atti trasmessi, che la particella n. 86 ¢ attualmente occupata dM
fabbricato esistente, mentre le parti entro cui vengono localizzate la piscina e le aree a
standard di cui al D.M. n. 1444/68, ricadono nella particella n. 87 peraltro gia asservita ai
fini della realizzazione del manufatto esistente e quindi vincolata al reperimento dei volumi
e delle superfici realizzate nella citata particella n. 86. Apparendo, quindi, dubbia la
localizzazione della piscina e delle aree a standard in zone asservite, occorre, chiarire tali
circostanze. Inoltre, non si ritiene condividere la dichiarazione sulla legittimita dei
manufatti esistenti, con specifico riferimento al PdC n. 34 del 09.05.2006 per la variante in
corso d’opera al PdC n. 1 del 09.01.2006 che comunque era riferito ad un ampliamento, da
quanto si evince dagli atti trasmessi, che sia pur non realizzato, non sembra rientrare nelle
percentuali consentite ed esentate dall’art. 5.02 del NTA del PUTT/P. Fermo restando che
una compiuta valutazione del progetto in variante oggetto della presente conferenza
di servizi, potra essere effettuata solo a seguito del superamento delle carenze e delle
perplessita sopra rappresentate in merito agli aspetti urbanistici, si ritiene, per
chiarezza e completezza espositiva in via preventiva di evidenziare quanto di seguito
esposto riguardo agli aspetti paesaggistici.

b) Aspetti Paesaggistici: riguardo agli aspetti paesaggistici, si evidenzia che, non interessata
da alcun A.T.D., I’area oggetto d’intervento ricade in un Ambito Territoriale Esteso di tipo
“C” per il quale gli indirizzi di tutela (art. 2.02 punto 1.3 delle N.T.A. del P.U.T.T./P.)
prevedono la “salvaguardia e valorizzazione dell’assetio attuale se qualificato;
trasformazione dell assetto attuale, se compromesso, per il ripristino e ['ulteriore
qualificazione; trasformazione dell’assetto attuale che sia compatibile con la
qualificazione paesaggistica”. L’indirizzo ¢ quello di perseguire obiettivi di qualita
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mirando a salvaguardare [’assetto attuale del contesto di riferimento, se qualificato,
accrescendone i1l “valore” mediante adeguate previsioni di uso e/o trasformazione o
procedere a trasformazioni mirate a qualificare situazioni gia compromesse. Cio anche
perché le direttive di tutela delle N.T.A. del P.U.T.T./P. (art. 3.05), in riferimento agli ATE
e agli elementi strutturanti il territorio (art. 3.01, 3.02, 3.03, 3.04), oltre alle specifiche
disposizioni in merito alle singole componenti, precisano che per le stesse, in generale, si
devono “perseguire obiettivi di salvaguardia e valorizzazione paesistico/ambientale”. Da
quanto emerge dagli atti trasmessi, si rileva che [’intervento proposto non appare
particolarmente invasivo e impattante, anche con riferimento alla prevista piscina che solo
in parte prevede limitati scavi, garantendo sostanzialmente il mantenimento dell’assetto
geomorfologico esistente compatibilmente con la qualificazione paesaggistica del contesto
in cui si ricade. Tuttavia, un adeguato inserimento delle opere previste comunque deve
prevedere soluzioni progettuali quali quelle di seguito evidenziate:

- la vegetazione di nuovo impianto sia realizzata con essenze arboree e/o
arbustive autoctone da localizzare in prossimita dei volumi previsti e
lungo 1l perimetro dell’area al fine di creare ombreggiamento e migliorare
il microclima locale, nonché per mitigare |'impatto, soprattutto visivo,
delle opere in progetto;

- le pavimentazioni carrabili o pedonali interne ai lotti, i marciapiedi e i
parcheggi, siano realizzati esclusivamente con materiale drenante (es.
pietra locale a giunto aperto, ghiaino, ecc.);

- nella realizzazione degl edifict sia privilegiato I"'uso di materiali che
consentano di recuperare le tradizioni produttive e costruttive locali;

- percio che attiene alla recinzione dell’area d’intervento, la stessa deve
essere realizzata in materiale locale e prevedere una parte in muratura di
altezza massima pari a 1 m. con sovrapposta, eventualmente, una
recinzione metallica di pari altezza, lungo la quale si prevedano
piantumazioni finalizzate a ridurre I’effetto barriera e contestualmente a
integrare 1 complessi vegetazionali naturali nell’ambito esteso di
riferimento. Conseguentemente, in questa sede, si esprime la necessita
che si arrivi ad un chiarimento da parte del SUAP sugli aspetti sopra
rilevati, e secondo quanto in premessa richiamato, in attesa di tali
chiarimenti, si invita ad aggiornare la Conferenza di Servizi,
rimanendo a disposizione per qualsivoglia precisazione. (All

e Lo Sportello Unico per I’Edilizia del Comune di Salice Salentino, con nota prot. N. 6603 del
25.05.2012 ha espresso.... “parere favorevole” limitatamente agli aspetti urbanistico-edilizi
con prescrizioni. (All. D)
* Il Responsabile dell’Ufficio Commercio del Comune di Salice Salentino, con nota n. 6347 del
21.05.2012 ha espresso “parere favorevole” con condizioni. (All. E)=====
Introduce i lavori il Presidente che ripercorre I'iter del procedimento tecnico-amministrativo relativo al
progetto edilizio all’esame dell’odierna conferenza.
Tutto cio premesso, si procede all’acquisizione dei pareri tecnici richiesti agli enti/servizi convocati alla
presente conferenza di servizi e resi sul progetto edilizio costituito dai atti come sopra contraddistinti, che si
allegano al presente verbale per costituirne parte integrante e sostanziale.
[l Presidente, preso atto di quanto tutto sopra riportato, si riserva di chiedere all’istante la documentazione
integrativa richiesta dalla Regione Puglia e dalla Provincia di Lecce, nonché fornire i chiarimenti ai dubbi
espressi dagli enti di cui innanzi. Pertanto ritiene opportuno aggiornare i lavori dell’odierna conferenza di
servizi a data da destinarsi.La seduta della conferenza di servizi si conclude alle ore 11,30 del 25.05.2012.

[l presente verbale che, letto e confermato, viene sottosgritto dai presenti.
g i
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Risp. alla nota prot. 5463 del 02.05.2012
Spett. Comune di Salice Salentino

o Sportello unico per le Attivita Produttive
" ViaMunicipio. 8

Autoritd di Bacino della Puglia = e e
AOO Protocollo Generale ,?,ﬁ"‘i‘ ;'ﬂﬂ_l‘! 5 $allce4 alentino (LE)
UHCHA-'IW‘IEE‘EM'I ~ 0DOBR%A T =
PROTOCOLLO :

e p.c. Sig.ra Memmo Lina
Via G. Palmieri, 11
73100 - LECCE

b— — i
i — e —

Oggetto: | SPORTELLO UNICO PER LE ATTIVITA' PRODUTTIVE — (Procedimento ai sensi del DPR n.
160 del 07.09.2010 — P.E. 57/2011: “Progetto per il cambio di destinazione d'uso, da case e
appartamenti por vacanza con sopraelevazione e per la realizzazione di una piscina
all’aperto sito in Salice Salentino, localitd "Metrano” (in Catasto Foglio 4 particella 87 e
parte della 86), in variante allo Strumento Urbanistico”, CONFERENZA DI SERVIZ]I DEL
25/05/2012, Parere Autorita di Bacino della Puglia

In riscontro alla nota in epigrafe indicata, acquisita agli atti di questa Autorita di Bacino al n. 5399 di
prot. In data 08/05/2012, con la quale codesta Amministrazione ha Indetto la conferenza di servizi per
I'esame del progetto in oggetto, allegando la relativa documentazione tecnica,

vistl:

- ali elaborati tecnico-progettuali;

- Il Plano stralcio d'Assetto idrogeologico (PAIl), approvato dal Comitato Istituzionale di questa
Autorita di Bacino nella seduta del 30/11/2005 con la delibera n® 39;

- le perimetrazioni del Piano d'Assetto |drogeologico (P.A.)), aggiornate per il Comune di Salice

Salentino al 15/09/2006 (Delibera del C.l. n. 255 del 28/07/2008) e la cartografia |.G.M. in scala
1:25.000;

sl fa presente che:

- le aree ed il fabbricato interessatl alla realizzazione dell'intervento in oggetto, ublcatl In Sallce
Salentino e censiti in Catasto al fgo. 4 p.lia 87, non sono interessati da alcun vincolo da parte di
questa Autorita di Bacino.

La presente & diretta affinché sia menzionata nel verbale della Conferenza dl Servizl del giorno
25/05/2012.
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PROVINCIA DI LECCE

SETTORE SVILUPPO ECONOMICO
SERVIZIO ATTIVITA' PRODUTTIVE ED ECONOMICHE
Lecee, 17 maggio 2012

Prot. n, 4"3 |74 | COMUNE b Satae

Allegati: * 1 N
Risp. a nota n. del TS IAIN ARnR
Resp. Proc.: Antonio De laco Prot, .6.'(_8 ot T £ &Sy
Tel. 0832-683841 Fax 0832-683859 | Car Vi 04 S
nota anticipata in fax Dr. Carlo Cicala
al n, 0832-723341 Responsabile SUAP
COMUNE DI SALICE SALENTINO
Sig.ra Memmo Lina
Via G. Palmieri 1]
310 LECCE
Dr.ssa Donatella Longo
‘ Dirigente Servizio Innovaziene Teen.ca
SEDE

Oggetto; Procedimento n.38/2012, Progetto per il cambio di destinazione d’uso, da case e appartamenti
per vacanza ad albergo, con sopraelevazione e per la realizzazione di una piscina all’aperto in
localitd “Metrano”, in variante allo strumento urbanistico. Richiedente: sig.ra Memmo Linn.
Comunicazione pureri del Servizio Viabilith e del Servizio Pianificazione Territorialc.
Richiesta di documentazione integrativa da parte del Servizio Ambicate.

Il Responsabile SUAP del Comune di Salice Salentino, con nota prot. n.3463 del 2.5.2012, acclarnta al
prot. di questa Provincia n.41848 del 2.5,2012 perveénuta a questo Servizio il 4,5,.2012, ha:
: convocato Conferenza di Servizi ai sensi del D.P.R. n,160/2010, con inizio alle ore 9.00 del 25
maggio 2012, relativamente all’intervento in epigrafe:
trasmesso n.4 copie degli elaborati del relativo progetto, necessaric per gli accorrenti pareri dei
Servizi che appaiono interessati (Servizio Ambiente, Servizio Pianificazione Territoriale e
Servizio Viabilita).

Lo scrivente, con nota prot. n.43282 del 4.5.20(2:

«  ha espresso il dubbio che, diversamente da quanto dichiarato dal tecnico prug&l‘tiﬂm, I"area
dell’intervento affacci non sulla SS. Salentina n,7ter ma sulla S.P. n.312 “Salice alla Guagnano-San
Pancrazio Salenting™:

- ha chiesto ai Dirigenti del Servizio Ambiente, Servizio Viabilitd e Servizio Pianificazione
Territoriale di esprimere in merito al progetio in questione il relativo parere di competenza;
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- ha preannunciato I’interesse della Provingia, sopratiutto nel caso in cui il sub procedimento avviato
presso quest’Ente si concluda con esito negativo, ad essere presenie ai lavori della Conferenza di
Servizi,

- ha chiesto che, per quel che cancerne questo Servizio, ai sensi e per gli effetti dell’art.14 comma
Sbis della Legge n.241/90 ¢ ss.mm.ii., la Conferenza di Servizi convocata per le ore 9,00 del 25
maggio 2012 si svolga in video conferenza avvalendosi del canale gratuito Skipe;

- ha restituito al predetto Comune la relazione tecnico-illustrativa di comparazione delle
caratteristiche del progetto con i profili normativi del PTCP, relativa a progetto diverso da quello in
epigrafe, ¢ il fascicolo indirizzato all’Ufficio Edilizia Sismica di questo Ente, che dovra essere
ritrasmesso, con idonea documentazione, successivamente alla definizione della variante allo

strumento urbanistico.

Il Responsabile SUAP del Comune di Salice Salentino, con nota prot, n.5866 del 11.5.2012, ha fatto
presente’ che *“""mi duole comunicarLe che questo Comune non dispone di attrezzatura tecnologica
necessaria per un collegamento in video conferenza con codesto ente in occasione della convocazione della

LE kA A

conferenza di servizi fissata per venerdi 25 maggio 2012 alle ore 9,00 presso la sala consiliare™™,

Lo scrivente, in eguale data, ha parlato telefonicamente della lamentata carenza di attrezzatura
tecnologica prima con il Responsabile SUAP del Comune di Salice Salentino, quindi con il Segretario
Comunale e con il Sindaco. 11 Responsabile SUAP ha chiesto solo Ia dotazione di un personal computer
portatile; il Segretario Comunale ha evidenziato diverse difficolth sollecitando, percid, la presenza personale
dello scrivente alla seduta della Conferenza di Servizi; il Sindaco (neceletto) ha chiesto qualche giorno per
approfondire la questione.

[l Servizio Viabilitd, con nota del 11.5.2012, ha espresso:

§E9498

|. parere favorevole relativamente alla fascia di rispetto della piscina, ai sensi dell’art.26 ¢.1 del

D.P.R. 16/12/95 n.495;
2. purere contrario relativamenie alla sopraelevazione del fabbricato in quanto mancu la distanza

minima dal confine stradale prevista dall’art.26 ¢.2 lett. C) del D.P.R. 1671 2795 n.495. G

Il Servizio Pianificazione Territoriale, con nota del 17.5.2012, ha comunicato che il progeito di che
trattasi RISULTA COMPATIBILE con gli indirizzi del Piano Territoriale di Coordinamento Provinciale.

I} Servizio Ambiente, con nota del 7,5.2012, alla presente allegata in copin, ha evidenzialo una serie ci
rilievi, chiedendo la coerente integrazione progettuale,

La predetta documentazione integrativa dovra pervenire alla Provincia di Leccee, indirizzata ol Servizio
Altivitd Produttive ed Economiche, entro e non oltre il 6 giugno 2012,

Si raccomanda, in ogni caso, di presentare [a documentazione integrativa il prima possibile.

Nell’eventualitd che I'integrazione occorrente non pervenga entro 1l termine assegnato, la Provincia d
Lecce concluderd il procedimenta in guestione con esito negativo.

Quanto innanzi implica:

a. |'inessenzialitd della presenza dello scrivente alla seduta della Conferenza di Servizi in prima
convocazione, il 28.5.2012, atteso che nella medesima potra essere verbalizzato il contenuro della
presente nota;

b. la necessitd di fissare la data di conclusione dei lavori della Conferenza di Servizi ¢ la fissazione
della seduta di seconda convocazione in data compatibile con i tempi del procedimento avviato
presso questa Provincia, che non pud essere utilmente concluso senza ’integrazione progettuale ad

opera della ditta proponente,
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In conseguenza di quanto innanzi preannuncio 'assenza della Provincia, per evidente superfluith, alla
seduta di prima convocazione della Conferenza di Servizi in questione ¢ chiedo di fissare il termine di
conclusione dei lavori della Conferenza di Servizi nonché la seduta di seconda convocazione in datn
compatibile con i tempi del procedimento avviato presso questa Provincia, che, per essere definito, necessita
dell’integrazione progettuale ad opera della ditta proponente ¢ delle sue eventuali deduzioni al parere
negativo espresso, relativamente alla sopraelevazione, dal Servizio Viabilita.

Colgo ’occasione per ribadire la richiesta di quest’Ente di tenere in vidcoconferenza la seduta di
seconda convocazione della Conferenza di Servizi di cui tratias;.

Con la presente, infine, disimpegno il Servizio Innovazione Tecnologica dalle incombenze della
Conferenza di Servizi del 25.5.2012.

Attentlo cortese sollecito riscontro.

Cordiali snluti

Il Dirigente del Seryjzio

(Sergio Martin:
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PROVINCIA DI LECCE

SETTORE TERRITORIOE AMBIENTE E PROGRAMMAZIONE STRATEGICA

Servizio Ambienie ¢ Polizia Provinciale

Prot.n®__ ? "
Resp. proc. Ing. Dario Corsini
Tel 0832/683777 - Fax 0832/683707

Dirigente Servizio Attivith Produttive
: ed Economiche
Dott. Sergio Martina

OCGGETTO: Parere di competenza = Procedimento n. 38/2012, Progetto per il cambio di destinazione d’uso, da case ©
appartamenti per vacanZa ad albergo, con sopraclevazione e per la realizzazione di una piscina

all’aperto in localith Metrano di Salice Salentine, in varianto allo strumento urbanistico. -

Richiedente sig.ra Memmo Lina.

Con riferimento alla Vs richiesta di parere per il progetio in epigrafe, a seguito della verifica della
documentazione di progetto, si richiede specifica integrazione docu mentale ed in particolare:

e rolativamente alle terre € rocce da scavo rivenienti dall'attivitd di cantiere, con particolare riferimento
all’area in cui & prevista la realizzazione della piseina, specifica relazione che indichi la quantitd
presunta di materiale derivante dall'attivitd di scavo ¢ e relative modalita di gestione. S specifica che
e terre ¢ rocee da scavo prodofte in {ase di cantierc potranny GSSEre utilizzate come sottoprodotty per
reinterri, ecc., nel rispetto delle condizioni previste dall’art, 186 del D.Lgs. 152/06;

« relativamente alla gestione dei reflui domestici si precisa che, con la pubblicazione sul BURP n. 195
del 16.12.2011, la disciplina di ciferimento a livello regionale & il R-R. 0. 26 del 12.12.2011. Ai sensi
di quanto previsto nell' Allegato 4 punto 4.1 di suddetto Regolamento, la soluzione progettunle di
vascho a tenuta stagna per la raccolta dei reflui non & acccttabile per nuovi insediamenti. Si richiede
quindi V'invio di specifica relazione tecnica ed slaborati grafici che, in relazione al numero di abitanti
equivalenti del complcsso, provvedano 4 descrivere ¢ a dimensionare I"impianto di trattamento dei
reflui ¢ le relative modalita di scarico conformemente a quanto previsto dal Regolamento Regionale.
Si precisa inoltre che, in €As0 di insediamento LOn Un NUMEro di A.E. superiore a 50, ai scnst di
quanto previsto dall’ar. 8 comma 6 del Regolamento, i titolari di nuovi scarichi sono tenuti, prima
doll*acquisizione del titolo abilitativo alla costruzione & cOmMuUNGUo prima dell’inizio dei lavori, a
presentare specifica  istanza all'autorita competente (Ente Provincia) ai fini del rilascio

dell'autorizzazione preliminare allo scurico,

Cordiali salutt,
Lecce, 07/05/20 12
L "r-""". v
.. \.v S
R R 1)
WWECHEa
ﬁ e ' L



PROVINCIA DI LECCE

SETTORE SVILUPPO ECONOMICO
SERVIZIO ATTIVITA' PRODUTTIVE ED ECONOMICHE

- COMUNE BT SALICE S BTG
Prot. n. % Lﬂ PROTOCOLLO GENERALE
Allegati: ~ 1
Risp. a nota n. del 28 MAG. 2012
Resp. Proc.: Antonio De laco Prot
Tel. 0832-683841 Fax 0832-683859 WCI_ >
nota anticipata in fax Dr. Carlo Cicala
al n. 0832-723341 Responsabile SUAP
COMUNE DI SALICE SALENTINO
[COMUNE DI SALICE SALENTNO]  Sig-ra Memmo Lina
PROTOCOLLO GENERALE Via G. Palmieri 11

73100 LECCE

2 8 MAG. 2012

Dr.ssa Donatella Longo
Dirigente Servizio Innovazione Tecn.ca

SEDE

Oggetto: Procedimento n.38/2012. Progetio per il cambio di destinazione d’uso, da case ¢ appartamenti
per vacanza ad albergo, con sopraelevazione e per la realizzazione di una piscina all’aperto in
localita “Metrano”, in variante zllo strumento urbanistico. Richiedente: sig.ra Memmo Lina.
Comunicazione pareri del Servizio Viabilita e del Servizio Pianificazione Territoriale.
Richiesta di documentazione integrativa da parte del Servizio Ambiente.

Il Responsabile SUAP del Comune di Salice Salentino, con nota prot. n.5463 del 2.5.2012, acclarata al
prot. di questa Provincia n.41848 del 2.5.2012 pervenuta a questo Servizio il 4.5.2012, ha:
- convocato Conferenza di Servizi ai sensi del D.P.R. n.160/2010, con inizio alle ore 9,00 del 25
maggio 2012, relativamente all’intervento in epigrafe;
trasmesso n.4 copie degli elaborati del relativo progetto, necessarie per gli occorrenti pareri dei
Servizi che appaiono interessati (Servizio Ambiente, Servizio Pianificazione Territoriale e
Servizio Viabilita).

Lo scrivente, con nota prot. n.43282 del 4.5.2012:

- ha espresso il dubbio che, diversamente da quanto dichiarato dal tecnico progettista, 1'area
dell’intervento affacci non sulla SS. Salentina n.7ter ma sulla S.P. n.312 “Salice alla Guagnano-San
Pancrazio Salentino™;

- ha chiesto ai Dirigenti del Servizio Ambiente, Servizio Viabilita e Servizio Pianificazione
Territoriale di esprimere in merito al progetto in questione il relativo parere di competenza;
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- ha chie%tn che, per quel che concerne questo Servizio, ai sensi e per gh effetti dell’art.14 commy
Sbis della Legge n.241/90 ¢ ss.mm.ii., la Conferenza di Servizi convocata per le ore 9,00 de] 25
maggio 2012 si svolga in video conferenza avvalendosi del canale gratuito Skipe;

- ha restituito al predetto Comune la relazione tecnico-illustrativa di comparazione delle

caratteristiche del progetto con j profili normativi del PTCP, relativa 2 progetto diverso da quello in

[I Responsabile SUAP del Comune dj Salice Salentino, con nota prot. n.5866 del 11.5.2012, ha fatto
presente che “""mi duole comunicarLe che questo Comune non dispone di attrezzatura tecnologica
necessaria per un collegamento in video conferenza con codesto ente in occasione della convocazione della
conferenza di servizi fissata per venerdi 25 maggio 2012 alle ore 9,00 presso la sala consiliare™””,

Lo scrivente, in eguale data, ha parlato telefonicamente della lamentata carenza dj attrezzatura
tecnologica prima con il Responsabile SUAP del Comune dj Salice Salentino, quindi con il Segretario
Comunale e con il Sindaco. I Responsabile SUAP ha chiesto solo Ia dotazione di un personal computer
portatile; il Segretario Comunale ha evidenziato diverse difficolta sollecitando, percio, la presenza personale
dello scrivente alla seduta della Conferenza di Servizi: il Sindaco (neoeletto) ha chiesto qualche giorno per
approfondire la questione.

[l Servizio Viabilita, con nota del 1.5.2012, ha espresso:

47772

I." parere favorevole relativamente alla fascia di rispetto della piscina, ai sensi dell’art.26 c.] del
D.P.R. 16/12/95 n.495:

2. parere contrario relativamente alla sopraelevazione del fabbricato In quanto manca la distanza
minima dal confine stradale prevista dall’art.26 ¢.2 lett. C)del D.P.R. 16712795 11.495.

II' Servizio Pianificazione Territoriale, con nota del 17.5.2012, ha comunicato che i progetto di che
trattasi RISULTA COMPATIBILE con gli indirizzi del Piano Territoriale d; Coordinamento Provinciale.

Il Servizio Ambiente, con nota del 7.5.2012, alla presente allegata in copia, ha evidenziato una serie di
rilievi, chiedendo la coerente integrazione progettuale,

La predetta documentazione integrativa dovra pervenire alla Provincia di Lecce, indirizzata al Servizio
Attivita Produttive ed Economiche, entro e non oltre il 6 giugno 2012.

Siraccomanda, in ogni caso, di presentare la documentazione Integrativa il prima possibile.

Nell’eventualita che I'integrazione occorrente non pervenga entro il termine assegnato, la Provincia di
Lecce concludera il procedimento in questione con esito negativo,

Quanto innanzi implica:

a. I'inessenzialita della presenza dello scrivente alla seduta della Conferenza di Servizi in priima
convocazione, il 25.5.2012, atteso che nella medesima potra essere verbalizzato il contenuto della
presente nota;

b. la necessita di fissare la data dj conclusione dei lavori della Conferenza di Servizi e la fissazione
della seduta di seconda convocazione in data compatibile con i tempi del procedimento avviato
Presso questa Provincia, che non pud essere utilmente concluso senza I"integrazione progettuale ad
opera della ditta proponente.
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In conseguenza di quanto innanzi preannuncio I’assenza della Provincia, per evidente superfluita, alla
seduta di prima convocazione della Conferenza di Servizi in questione e chiedo di fissare 1l termine di
conclusione dei lavori della Conferenza di Servizi nonché la seduta di seconda convocazione in data
compatibile con i tempi del procedimento avviato presso questa Provincia, che, per essere definito, necessita
dell’integrazione progettuale ad opera della ditta proponente e delle sue eventuali deduzioni al parere
negativo espresso, relativamente alla sopraelevazione, dal Servizio Viabilita.

Colgo I’occasione per ribadire la richiesta di quest’Ente di tenere in videoconferenza la seduta di
, seconda convocazione della Conferenza di Servizi di cui trattasi.

Con la presente, infine, disimpegno il Servizio Innovazione Tecnologica dalle incombenze della
Conferenza di Servizi del 25.5.2012.

Attendo cortese sollecito riscontro.

Cordiali saluti

e

[l Dirigente del
(Sergio Martina)
/
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Prot. n°

PROVINCIA DI LECCE

SETTORE TERRITORIO E AMBIENTE E PROGRAMMAZIONE STRAT .GICA

Servizio Ambiente e Polizia Provinciale

Resp. proc. Ing. Dario Corsini
Tel 0832/683777 — Fax 0832/683707

Dirigente Servizio Attivita Produttive
ed Economiche

Dott. Sergio Martina

OGGETTO: Parere di competenza — Procedimento n. 38/2012. Progetto per il cambio di destinazione d’usc da case e

appartamenti per vacanza ad albergo, con sopraelevazione e per la realizzazione di via piscina
all’aperto in localita Mefrano di Salice Salentino, in variante allo strumento urba istico. -

Richiedente sig.ra Memmo Lina.

Con riferimento alla Vs richiesta di parere per il progetto in epigrafe, a seguito della ver fica della

documentazione di progetto, si richiede specifica integrazione documentale ed in particolare:

Cordiali saluti.

Lecce, 07/05/2012

"1_1
5

N b =

relativamente alle terre e rocce da scavo rivenienti dall’attivita di cantiere, con particolare iferimento
all’area in cui € prevista la realizzazione della piscina, specifica relazione che indichi a quantita
presunta di materiale derivante dall’attivita di scavo e le relative modalita di gestione. Si s; =cifica che
le terre e rocce da scavo prodotie in fase di cantiere potranno essere utilizzate come sotto' rodotti per
reinterri, ecc., nel rispetto delle condizioni previste dall’art. 186 del D.Lgs. 152/06;

relativamente alla gestione dei reflui domestici si precisa che, con la pubblicazione sul B' /RP n. 195
del 16.12.2011, la disciplina di riferimento a livello regionale & il R.R. n. 26 del 12.12.20 1. Ai sensi
di quanto previsto nell’Allegato 4 punto 4.1 di suddetto Regolamento, la soluzione pi- gettuale di
vasche a tenuta stagna per la raccolta dei reflui non ¢ accettabile per nuovi insediamenti Si richiede
quindi I'invio di specifica relazione tecnica ed elaborati grafici che, in relazione al numer « di abitanti
equivalenti del complesso, provvedano a descrivere ¢ a dimensionare I'impianto di trai amento dei
reflui e le relative modalita di scarico conformemente a quanto previsto dal Regolament. Regionale.
Si precisa inoltre che, in caso di insediamento con un numero di A.E. superiore a 50 ai sensi di
quanto previsto dall’art. 8 comma 6 del Regolamento, i titolari di nuovi scarichi sono 1 nuti, prima
dell’acquisizione del titolo abilitativo alla costruzione e comunque prima dell’inizio « ei lavori, a
presentare specifica istanza all’autoritd competente (Ente Provincia) ai fini el rilascio

dell’autorizzazione preliminare allo scarico.

\\\_\hu - ,-)‘}:
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) SERVIZIO URBANISTICA
AN 1Py . POSIZIONE ORGANIZZATIVA DI LECCE
Sede Regionale Via A. Moro - Lecce - Tel. 0832/373500 - Fax 0832/373509
Ragione Pugils
Sarviio Libenieoca Comune di Salice Salentino
wo. mw;;:-ww - Lacce Al attenzione del Responsabile del SUAP
ADO
p— Carlo Cicala
180372012 Fax 0832723341

CONFERENZA DI SERVIZI 25.05,2012

Oggetto: Comune di Salice Salentino (LE) — Indizione conferenza di servizi ai sensi dell’art. 8 del
D.P.R. 160/10 relativa ad un progetto per il cambio di destinazione d’uso, da case e appartamenti
per vacanza ad albergo con sopraelevazione e per la realizzazione di una piscina all’aperto, localita
Metrano

Ditta: Memmo Lina

Si fa riferimento alla nota comunale protocollo n. 5463 del 02.05.2012 acquisita al protocoilo
regionale n. 4486 del 03.05.2012, con la quale il Comune di Salice Salentino ha convecato la
conferenza di servizi per il giorno 25.05.2012 trasmettendo contestualmente i relativi atti scritto-
grafici della proposta progettuale in oggetto costituiti dai seguenti elaborati:

- Relazione verifica PTCP

- Relazione tecnico-illustrativa di comparazione delle caratteristiche del progetto con i profili

normativi del PTCP

- Documentazione fotografica dello stato dei luoghi

- Relazione geologica-sismica e geotecnica sulle indagini

- Relazione tecnica

- Tavola 1 Inquadramento cartografico e urbanistico

- Tavola 2 Planimetrie

- Tavola 3 Impianti interrati di adduzione, compensazione e scarico per subirrigazione

- Tavola 4 Piante, prospetti, sezioni esistenti

- Tavola 5 Piante, prospetti, sezioni di progetto

- Tavola 6 Particolari recinzione

- Tavola 7 Stralcio tavola di sintesi PTCP

- Individuazione intervento su carta idrogeomorfologica da sit Regione Puglia-AdBP

- Individuazione intervento su carta web gis PAI AdBP da sit Regione Puglia

- Planimetria della zona piscina con indicazione delle aree e sezioni

- Planimetria generale con rideterminazione della superficie destinata a parcheggio

pertinenziale e la superficie da cedere per standard previsti dall’art. 5 del DM n. 1444/68
- Verifica di conformita dell'intervento rispetto alle previsioni del PUTT/P — Relazione tecnica
- Verifica di conformita dell’intervento rispetto alle previsioni del PUTT/P = Elaborati grafici -

NTA

Descrizione stato di fatto
Preliminarmente si rappresenta che |‘area interessata dal progetto proposto é censita

catastalmente al Foglio di mappa n. 4 particella n. 87, interessando una superficie complessiva
)
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glunge con la strada statale salentina n. 7ter, e at

dal P.R.G. vigente come “zona omogenea El-Agricola produttiva normale”

Attualmente nell'area recintata insiste un fabbricato abilitato all'esercizio dell'attivity di case ad

appartamenti per vacanze, costituito da un solo piano terra.

Si precisa che per 1a realizzazione della volumetria esistente SOno state asservite le limitrofe

particelle nn. 87, 82 ¢ 49

Infine, secondo guanto attestato dal Responsabile del SUAP, i manufatti esistenti sono legittimi

“in quanto lo stato dj fatto discende dalle precedenti pratiche edilizje:

1. PdC n. 1 del 09.01.2006 per lavori di ristrutturazione edilizia di un fabbricato rurgle da
destinagre a case e appartamenti per vacanza. Dall’analisi della scheda Istruttoria curato dal
Tecnico struttore e sottoscritta dal Dirigente, risulta che per il rilascio di tale titolo
abilitativo non era necessario richiedere I'autorizzazione paesaggistica ai sensi dell‘art
5.02, comma 1.02 delle NTA del PUTT/P della Regione Puglia; tale esonero erg legittimato
in quanto ['intervento non alterava lo stato def luoghi e I'aspetto esteriore degli edifici;

2. PdC n. 34 del 09.05.2006 per la variante in corso d’opera al PdC n. 1 del 09.01.2006 per la
sopraelevazione al fabbricato rurale da destinare o case € appartamenti per vacanze.
Dall’analisi della scheda istruttoria curata dal Tecnico Istruttore e sottoscritta dal Dirigente,
risulta che per il rilascio di tale titolo obilitativo non era necessario richiedere
l'autorizzozione paesaggqistica ai sensi dell’art. 5.02, comma 1.02 delle NTA del PUTT/P
della Regione Puglia; o rigore & necessario evidenziare che l'intervento erag esoneroto g
norma del comma 1.09 dell’art. 5.02 sopra richiemato in gquanto il progetto riguardava un
ampliamento riconducibile a quelli delle abitazioni rurali esistenti, conforme agli strumenti
urbanistici e di medesime caratteristiche tipologiche e tecnologiche, fino ad un massimo del
20% della volumetria esistente, per una sola volta e con esclusione degli immobili vincolati
ai sensi del titolo Il del DLgs n. 490)99; dei lavori assentiti Ju madificato il piano terreno e
realizzato esclusivamente il volume teenico del vano scala, per cui si puo ritenere legittimo
I'esonero ai sensi del comma 1,09 citato.””

a strada comunale
tualmente tipizzata

Descrizione dell'intervento
La proposta di variante in oggetto comporta il cambio di destinazione d’uso dellimmobile

esistente in “albergo” a 3 stelle ai sensi della L.R. n. 11/99 e il suo ampliamento costituito dalla
realizzazione del primo piano del fabbricato al fine di ottenere 24 posti letto distribuiti in 11
camere doppie e 2 singole.

L'intervento prevede inoltre la realizzazione di una piscina di dimensioni 6X12 metri e della
profondita costante di 1,20 m incrementata di un altro 1,20 metri in corrispondenza della
tramoggia. La vasca in parte @ interrata e in parte & collocata al di sopra del piano di campagna,
allo scopo di evitare, come rappresentato negli atti trasmessi, scavi profondi e sara schermata
visivamente con vegetazione. Per quanto desumibile dagli elaborati cartografici, tale piscina verra
realizzata nella prospiciente particella 87, cosi come anche le aree a standard di cui al DM n.
1444/68.

| principali indici e parametri di progetto sono:

- superficie stato di fatto 2150 mq
- superficie progetto 3720 mq
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- volume stato di fatto non rilevabhile
- volume progetto 2326,97 mc

- superficie coperta stato di fatto non rilevabile
- Superficie coperta progetto 323,19 mq

- h max stato di fatto non rilevabile
- h max progetto 7,45 m

- iff di progetto non rilevabhile
- parcheggi Legge 122/89 258 mg

- aree standard 570 mq

Pareri preliminari e attestazioni

Al fini dello svolgimento della conferenza di servizi in oggetto, il Responsabile del SUAP ha
trasmesso la propria Istruttoria-parere, entro cui, peraltro attesta che lo strumento urbanistico
generale vigente “"é coratterizzato dalla mancanzo di aree da destinare ali‘insediamento di
impianti produttivi con classificazione di zona idonea al tipo di richiesta presentata ossia di aree
tipizzate dal PRG “zona omogenea F2.5-Attrezzature ricettive di tipo alberghiero” ovvero tali aree,
quantunque presenti sono di insufficiente dimensione o comunque presentano parametri,
limitazionij, indici che producono un effetto impeditivo di carattere equivalente, ””

Istruttoria regionale sugli aspetti procedurali, urbanistici e paesaggistici

Tutto cio premesso, per i profili di competenza di questo Ufficio, si rappresenta quanto segue,
Aspetti urbanistici

Per cid che attiene agli aspetti prettamente urbanistici, dall’'esame del progetto trasmesso, non si
rilevano precisazioni in merito al dimensionamento attuale delle aree da sottoporre a variante con
riferimento specifico alle superfici e ai volumi esistenti. Da quanto riportato nella Relazione
Tecnica, infatti, i calcoli di progetto fanno riferimento alla superficie totale dell’area riveniente
anche dalle particelle asservite ai fini della realizzazione del fabbricato esistente. E’ necessario che
tali quantita siano precisate ai fini di una esaustiva valutazione dei parametri di riferimento della
variante proposta. A tal proposita occorre anche che sia predisposto un elaborato di
sovrapposizione del progetto su ortofoto aggiornata al 2010 (www.sit.puglia.it) al fine di valutare il
reale ingombro dell’area soggetta a variante rispetto allo stato attuale dei luoghi. Per quanto al
momento valutabile, alla Juce della documentazione agli atti dello scrivente ufficio, si rileva, salvo
diverse specificazioni non rilevate negli atti trasmessi, che la particella n. 86 & attualmente
occupata dal fabbricato esistente, mentre le parti entro cul vengono localizzate |a piscina e le aree
a standard di cui al DM n. 1444/68, ricadono nella particella n. 87 peraltro gia asservita ai fini della
realizzazione del manufatto esistente e quindi vincolata al reperimento dei volumi e delle superfici
realizzate nella citata particella n. 86. Apparendo, quindi, dubbia la localizzazione della piscina e
delle aree a standard in zone asservite, occorre, chiarire tali circostanze.

Inoltre, non si ritiene di condividere la dichiarazione sulla legittimita dei manufatti esistenti, con
specifico riferimento al PdC n. 34 del 09.05.2006 per !a variante in corso d’opera al PdC n. 1 del
09.01.2006 che comunque era riferito ad un ampliamento, da quanto si evince dagli atti trasmessi,
che sia pur non realizzato, non sembra rientrare nelle percentuali consentite ed esentate dall’art,

5.02 delle NTA del PUTT/P.
Fermo restando che una compiuta valutazione del progetto in variante oggetto della presente
conferenza di servizi, potra essere effettuata solo a seguito del superamento delle carenze e

3
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delle perplessita SOpra rappresentate in merito agli aspett; urbanisticl, sj ritiene, per chiarezza e
completezza espositiva in via preventiva di evidenziare quanto di Seguito esposto riguardo agjj
aspetti paesaggistici.

Aspetti paesaggistici

Riguardo agli aspetti paesaggistici, si evidenzia che, non interessata da alcun A.T.D., I'area oggetto
d'intervento ricade in un Ambito Territoriale Esteso di tipo “C” peril quale gli indirizzj di tutela (art.
2.02 punto 1.3 delle N.T.A. del P.UT.T./P.) pPrevedono |3 “Salvaguordia e valorizzazione dell'assetto
attuale se qualificato; trasformazione dell'assetto attuale, se compromesso, per jl ripristino e
l'ulteriore qualificazione; trasformazione defl'gssetto attuale che sig compatibile con g
qualificazione paesaggistica”. L'indirizzo e quello di perseguire obiettivi di qualita mirando a

mirate a qualificare situazioni gia compromesse. Cio anche perché le Direttive di tutels delle N.T.A.
del P.U.T.T./P. (art. 3.05), in riferimento agli ATE e agli elementi strutturanti j| territorio (artt. 3.01,
3.02, 3.03, 3.04), oltre alle specifiche disposizioni in merito alle singole tOmponenti, precisano che
per le stesse, in generale, si devono "perseguire obiettivi di salvaguardia e valorizzazione
paesistico/ambientale. ”
Da quanto emerge dagli atti trasmessi, si rileva che Iintervento Proposto non appare
particolarmente invasivo e impattante, anche con riferimento alla prevista piscina che solo in
parte prevede limitati scavi, garantendo Sostanzialmente | mantenimento dell’assetto
geomorfologico esistente compatibilmente con |a qualificazione Paesaggistica del contesto in cui
ricade,
Tuttavia, un adeguato inserimento delle opere previste comunque deve prevedere soluzioni
progettuali quali quelie di Seguito evidenziate:

- la vegetazione di NUOVE Impianto sia realizzats Con essenze arboree e/o arbustive

'impatto, soprattutto visivo, delle opere in progetto;
- le pavimentazioni carrabili o pedonali interne ai lotti, | marciapiedi e | parcheggi, siano
realizzati esclusivamente con materiale drenante (es. pietra locale 3 giunto aperto, ghiaino,

- nella realizzazione degli edifici sia privilegiato l'uso di material; che consentano dj
recuperare le tradizioni produttive e costruttive locali:

= per cio che attiene alla recinzione dell’area d'intervento, la stessa deve essere realizzata in
Materiale locale e prevedere una parte in muratura di altezza massima pari a 1 metro con
sovrapposta, eventualmente, una recinzione metallica di pari altezza, lungo Ia quale sj
prevedano piantumazioni finalizzate a ridurre l'effetto barriera e contestualmente a
integrare i complessi vegetazionali naturali nell'ambito esteso di riferimento.

Conseguentemente, in questa sede, si esprime la necessita che si arrivi ad un chiarimento
da parte del SUAP sugli aspetti sopra rilevati, e secondo quanto in premessa richiamato. In
attesa di tali chiarimenti, si invita ad aggiornare la conferenza di servizi, rimanendo a

disposizione per qualsivoglia precisazione.

LA HESFDN;AEILE DELLA PO DI LECCE -
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e COMUNE DI SALICE SALENTINO

C.A.P. 73015 Provincia di Lecce TEL. 0832 - 723311

Prot. Gen. 6696 f /{549 li 25 ﬁh‘i

SETTORE V
ASSETTO DEL TERRITORIO — URBANISTICA - LAVORI PUBBLICI
EDILIZIA PUBBLICA - P.L.LP. - ATTIVITA® ECONOMICHE - POLITICHE COMUNITARIE
CONSERVAZIONE PATRIMONIO - SERVIZI TECNICI MANUTENTIVI
AMBIENTE — EDILIZIA PRIVATA - AGRICOLTURA — PROTEZIONE CIVILE
SERVIZI CIMITERIALI - CANILE E RANDAGISMO

(Sportello Unico per I’Edilizia)

W W W W W
Trasmissione a mano \\

- /;:-Allu Sportello Unico per le Attivita Produttive
SEDE

e p.c.  Alla Istante
Sig.ra Memmo Lina
Via Palmieri, n. 11
73100 LECCE

Al Progettista

Ing. Arnesano Arcangelo
Via Umberto I, n. 34/A
73015 Salice Salentino (LE)

OGGETTO: Conferenza di Servizi afferente la richiesta di variante allo strumento urbanistico
generale con procedimento ai sensi dell’art. 8 del D.P.R. 160/2010 relativamente al
“Progetto per il cambio di destinazione d’uso, da case ed appartamenti per vacanza ad
albergo con sopraelevazione, ¢ per la realizzazione di una piscina all’aperto” — P.E.
57/2011 — Prot. Gen. n. 5668 del 15.04.2011 — Richiedente: MEMMO Lina — Parere
urbanistico edilizio.

Con riferimento alla richiesta di rilascio parere urbanistico edilizio inoltrata da Codesto Spett.le
S.U.AP. a questo Sportello Unico per I'Edilizia in data 2.05.2012, Prot. Gen. n. 5463. e relativa
all"intervento in oggetto, vista la documentazione scritto-grafica allegata alla predetta istanza nonché quella
integrata in data 9.02.2012. Prot. Gen. n. 1693, ¢ in data 23.05.2012, Prot. Gen. n. 6492, vista la “proposta di
approvazione con prescrizioni” del Responsabile Comunale dei Procedimenti afferenti lo Sportello Unico
per I'Edilizia. resa ai sensi dell’art. 20, ¢. 3, del D.P.R. 6.06.2001 n. 380 e s.m.i.. in data 25.05.2012. Prot. V
Settore n. 1518, vista I “approvazione con prescrizioni” del Responsabile del V Settore nonché
Responsabile dello Sportello Unico per I'Edilizia in data 25.05.2012, si esprime “parere Jfavorevole™
limitatamente agli aspetti urbanistico-edilizi con le seguenti prescrizioni da adempiere ai fini del rilascio
del Provvedimento Autorizzativo Unico nonché da riportare nelle prescrizioni particolari dello stesso titolo
autorizzativo:

a)  che ai tini del rilascio del Provvedimento Autorizzativo Unico si produca allo scrivente Sportello
Unico per I'Edilizia:
- certificato rilasciato dalla Provincia di Lecce  Ufficio Edilizia Sismica e Difesa del Territorio che
attesti I'idoneita della struttura esistente a sopportare il carico derivante dalla sopraelevazione;
- attestazione di versamento oneri concessori, ai sensi dell’art. 19, ¢. 2. del D.P.R. 380/2001 e s.m.i.:
- computo metrico estimativo, a firma e timbro del Progettista e sottoscritto dalla Istante, relativo al
progetto delle aree destinate a standard urbanistici ai sensi del D.M. 1444/1968. ai fini della
monetizzazione degli stessi standard:
N. I marca da bollo da € 1.81 da applicare sulla copia del progetto depositato presso I'U.T.C. .

b)  che ai fini della validita del titolo edilizio si prescrive. da riportare nelle condizioni particolari del
Provvedimento Autorizzativo Unico:



- che I'istante ovvero il responsabile dci lavori, ai sensi dell’art. 90, c. 9. lett. ¢). del D.Lgs.

9.04.2008 n. 81 e s.m.i., trasmetta allo Sportello Unico per I'Edilizia, prima dell’inizio dei lavori:

- data di inizio lavori, nomina del Direttore dei Lavori e della Ditta Esecutrice. con le
dichiarazioni di accettazione degli stessi:
copia della “Notifica Preliminare” di cui all’art. 99 del D.Lgs. 9.04.2008 n. 81 e s.m.i.. cosi
come previsto dall’art. 90, c¢. 9, lett. ¢), del D.Lgs. 9.04.2008 n. 81 e s.m.i.. comprensiva della
documentazione necessaria e sufficiente a dimostrarne I'invio agli organi di controllo:
copia del "D.UR.C.", in corso di validita. attestante la regolarita contributiva della Ditta
Esecutrice nei confronti dell’ INPS, dell"'INAIL e della Cassa Edile, cosi come previsto dall’art.
90. c. 9. lett. ¢). del D.Lgs. 9.04.2008 n. 81 e s.m.i.;
dichiarazione sostitutiva di certificazione e sostitutiva dell’atto di notorieta, a firma e timbro del
committente o responsabile dei lavori, attestante I'avvenuta verifica della documentazione di cui
all’art. 90, ¢. 9, lett. a) e b). del D.Lgs. 9.04.2008 n. 81 e s.m.i. .

DATIHIDENTIFICATIVI DEL PROGETTO

“Progetto per il cambio di destinazione d'uso, da case ed appartamenti per vacanza ad albergo con
sopraelevazione, e per la realizzazione di una piscina all'aperto — Procedimento di variante allo strumento
urbanistico generale ai sensi dell’art. 8 del D.P.R. 160/2010", riguardante il fabbricato distinto in Catasto
Fabbricati al Foglio 4, part.lla 87, sub. 1 (P.T.. A/3), sub. 2 (P.T.. A/3). sub. 3 (P.T.). nonché insistente
sull’area distinta in Catasto Terreni al Foglio 4 part.lla 87 di are 20.20 (particella interessata dal progetto) e
al Foglio 4. part.lle 82. 86. 49 (particelle non interessate dal progetto ma gia asservite allo stesso) a firma
dell’Ing. ARNESANO Arcangelo da Salice Salentino (LE). iscritto all’Ordine degli Ingegneri della
Provincia di Lecce al n. 2046, presentato in allegato alla “Domanda di variazione dello strumento
urbanistico ™. ai sensi dell’ex art. 5, D.P.R. 447/1998 e s.m.i., oggi art. 8 del D.P.R. 160/2010, acquisita agli
atti dell’Ente in data 15.04.2011, Prot. Gen. n. 5668. avanzata dalla ditta individuale “MEMMO Lina” — P.I.
00607590759 ~ C.F. MMM LNI 56B57 ES06E  avente la seguente consistenza ed i seguenti indici e
parametri:

- N. I fabbricato destinato a “struttura ricettiva — albergo™:

- N. | “parcheggio ospiti” con n. 8 posti auto + n. | posto riservato diversamente abili:
- N. | “piscina ospiti™;

- N. 13 camere per complessivi n. 24 posti letto:

- Individuazione catastale:
Foglio 4. part.lla 87, sub. 1, 2, 3 (fabbricato interessato dal progetto);
Foglio 4 part.lla 87. di are 20.20 (particella interessata dal progetto e gia asservita allo stesso):
Foglio 4. part.lle 82, 86. 49. di complessivi Ha 7.71.67 (particelle non interessate dal progetto ma 2ia
asservite allo stesso):

- Superficie Catastale Totale (asservita): 79.187.00 mq;:

- Superficie Catastale afferente I"area di intervento: 2.020,00 mq:

- Superficie Catastale esterna all’area di intervento: 77.167.00 mq:

- Superficie Fondiaria Reale (S.F.R.): 79.187.00 mq:

- Superficie Coperta (S.C.): 323,19 mq (S.C. p1,=323.19 mq - S.C. pp, = 323,19 mq):

- Rapporto di Copertura (R.C.): 0.41% di S.F.R.:

. Volume Totale (V.T.): 2.326,97 mc (V. p1,~ 1.244.28 mc + V., ey = 1.082,67 mc);

- Ipqice di Fabbricabilita Fondiario (I.F.F.): 0,029 mc/mgq;

erficie Parcheggi (S.P.): 258.00 mq.

manendo a disposizione per eventuali chiarimenti, si porgono distinti saluti.

onsabile dei Procedimenti
Spogtello Unico per I’Edilizia
ri'h. Diego Perrone
[/
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Prot. n.§ 3/ # Li, 21.05.2012
Rif. Nota n. 5463 del 02.05.2012

Al Responsabile del SUAP

SEDE

OGGETTO : * Progetto per il cambio di destinazione d’uso, da case e appartamenti per
vacanza ad albergo con sopraelevazione e per la realizzazione di una piscina all’aperto™
sito in Salice Salentino localita Metrano ( in catasto F.4 p.lla 87 e parte della 86) in
variente allo strumento urbanistico — istante MEMMO Lina — INVIO PARERE.

In riscontro alla nota a margine distinta e in riferimento all’oggetto, per quanto
di competenza, si esprime “ parere favorevole”, a condizione che per |'inizio
dell’attivita venga prodotta istanza, osservando tutti i requisiti previsti dalla normativa
di settore.

Distinti saluti.

Il Responsabile dell’endo-procedimento
Uffi¢io Commercio

-::’:’hs : - Sig.r fle E@}N
7 ﬁm?"%;}. 5&% WA 9L >

SPORTELLO UNICO ATTIVITA® PRODUTTIVE
Via Municipio, 8
tel 0832/731348 fax 0832/723341
suap.comunesalicesalentino’a pec.rupar.puglia.it

www.comune.salicesalentino.le.it




2S-MAG-281e 11:185 DA :UFFICIO IGIENE CAMPI 8832792899 A:BE32723341 Pl
s o A " Y
AT ALLEGATO " E
3 — e
ASL | LECCE | COMUNE DI SALICE SALENTING

-y
l.‘--‘.
@

-
k.

SERVIZIO SANITARIO DELLA PUGLIA | P |
~— ~ POSTA IN ARBIVE |
DIPARTIMENTO Dl FEEVEHEIGHE b= @ 6 ; = | j
SERVIZIO IGIENE E SANITA’ PUBBLICA Prot. N°. £ 0O 54 ,,,,,,,,,,, o -@},@
U.0.CAMPI SALENTINA T R R

T o Lema Calanlae | Cat J'IE.' 03 : Sk
tel. 0832794074 / fax 0832.792099 e, Y.D.. Fasc.

Al Sig. Comandante della P.M.
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Oggetto: Mancata partecipazione alla Conferenza di Servizi in data odierna

In riferimento alla nota in oggetto citata si comunica alla S.V. I'impossibilita di partecipare alla
Conferenza di Servizi di cui all’oggetto, causa frequenza a Corso Aziendale obbligatorio ECM,

Campi Salentina, 25/05/2012
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